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OSNOVNE KARAKTERISTIKE SERIJATSKOG
KRIVICNOG PRAVA U POREDENJU SA DOMINANTNIM
KRIVICNOPRAVNIM SISTEMIMA

Apstrakt

Serijatsko pravo spada u red tzv. velikih pravnih sistema. Ovaj
tekst je posvecen Serijatskom krivicnom pravu (ukubat; uqubat), odnos-
no njegovim osnovnim karakteristikama. Cilj rada je da se ukaze na
njegova osnovna obelezja, da bi se napravila nacelna komparacija sa
dominantnim krivicnopravnim sistemima, u koje spadaju evrokontinen-
talni i anglosaksonski. Naime, nije tesko zakljuciti da se Serijatsko pravo,
ukljucujuci i njegov krivicnopravni deo, kao sakralno pravo, poprilicno
razlikuje od sekularnih pravnih sistema. Medutim, treba pronaci i neke
tacke vezivanja kojih svakako da ima, jer se, izmedu ostalog, kao jedan
od izvora medunarodnog krivicnog prava javljaju opsta nacela krivicnog
prava koje priznaje zajednica drzava.

Kljucne reci: serijatsko pravo, krivicno pravo, ukubat, krivicna
dela, krivicna odgovornost, krivicnopravna reakcija.

1. Uvodna razmatranja

Antonio Kaseze (Antonio Cassese), jedan od vodeéih svetskih
strucnjaka za medunarodno 1 medunarodno krivicno pravo, izneo je u
svom udzbeniku Medunarodno krivicno pravo zanimljivo zapaZanje
povodom jednog izvora ove grane prava. ReC je o opstim nacelima
krivicnog prava koje priznaje zajednica drzava, povodom kojih veli:
»Jasno je da neko nacelo krivicnog prava moze spadati u ovu vrstu
samo onda ako sud utvrdi da je zajednicko ne samo anglosaksonskom i
kontinentalnom pravnom sistemu, nego i drugim pravnim sistemima, kao
Sto je to pravo islamskog sveta, azijskih drzava kao $to su Kina i Japan, i
africkog kontinenta®.?

! Departman za pravne nauke, Drzavnog univerziteta u Novom Pazaru, email: ecorovic@np.ac.rs.

2 Departman za pravne nauke, Drzavnog univerziteta u Novom Pazaru, email: sganic@np.ac.rs.
3 A. Kaseze, Medunarodno krivicno pravo, Beogradski centar za ljudska prava, Beograd, 2005., 38.
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Ova konstatacija nas je potakla da istrazimo osnovne karakteristike
Serijatskog krivicnog prava, s obzirom da je ono u manjoj ili ve¢oj meri
zastupljeno u jednom broju drzavama sa vecinskom muslimanskom
populacijom. Cilj ovog rada je da utvrdimo slicnosti i razlike u
ustrojstvu osnovnih krivi€nopravnih instituta u Serijatskom, s jedne
strane, 1 evrokontinentalnom i anglosaksonskom pravnom sistemu, kao
dominantnim krivi¢nopravnim sistemima, s druge strane. Pre toga ukratko
¢emo se osvrnuti na opsSta obelezja Serijatskog prava kao takvog.

2. Osnovna obeleZja Serijatskog prava

Izraz Serijat (Seri’at, shari’a)* bi se mogao prevesti kao put, put
ka pojilistu ili put do vode.’> Kako isti¢e jedan od vodecih Serijatskih
pravnika danaSnjice Jusuf el Kardavi (Yusuf al-Qardawi) Serijat je ,,Bozja
rije¢, a Bozja rije je najuzviSenija“. Zato, prema islamskom ucenju
pravo nije niSta drugo do ,,preto¢ena BoZzja volja sadrzana u dva glavna
izvora: knjizi objave (Kur’an) 1 rijeima i djelima Poslanika Muhameda
a.s. (Sunet).” Znaci, re¢ je o jednom pravnom sistemu sa dominantno
religijskim karakterom. Od strane islamskih pravnika se kao jedna
od osobenosti Serijatskog prava navodi njegovo bozansko poreklo.?
Konstatacijom o bozanskom karakteru Serijatskog prava, dosli smo 1 do
onoga Sto se u ,,laickim* pravnim sistemima naziva materijalnim izvorom
prava, ukoliko se ovaj pojam tumaci kao ,,uzrok koji izaziva stvaranje
prava®,’ §to je, u sluaju Serijatskog prava, svakako ,,BoZja volja“.

Serijatsko pravo predstavlja sakralno pravo (sacred Law), dok se
nauka o Serijatu (the science of shari’a) naziva fikh.'° Prema tome, postoji
razlika izmedu onoga ,,§to se u islamu smatra Bozjim zakonom (Serijat)
1 izmedu ljudskog razumijevanja tog Zakona (fikh)..., te u tom smislu
treba spomenuti da ,,autori koji pisSu na engleskom jeziku obicno koriste
4 U literaturi koja se odnosi na islam koriste se razli¢ite transkripcije arapskih termina.
SN. Smailagi¢, Leksikon islama, Svjetlost, Sarajevo, 1990., 580; Dz. Lati¢, S. Smajkic, L Seri’at
i njegov znacaj za Bosnjake*, predgovor knjizi: Y. el-Qardawi, Halal i Haram u islamu, Novi
Pazar, el-Kelimeh, 1997.,17.

6 J.el Kardavi, Serijatsko pravo, el-Kalem, Sarajevo, 1989., 146.

7 F. Kari¢, Serijatsko pravo.Reformizam i izazovi modernosti — Hrestomatija tekstova i eseja,
2009.,9, www.bosnamuslimedija.com, pristup 20.12.2010. Napomena: slova ,,a.s.“ predstavljaju
akronim od reci ,,alejis-selam* Sto znaci ,,neka je mir na njega“. Rec je o formulacijama (postoje
jos neke slicne) koje se u islamu i islamskoj literaturi koriste prilikom pomena imena pojedinih
Bozjih poslanika.

8 J. el Kardavi, 16. I domaéi pravni istori¢ari se pozivaju na ovog autora i navode predmetno
obelezje kada razmatraju karakteristike Serijatskog prava. Vid.: S. Avramovi¢, Opsta pravna
istorija. stari i svednji vek, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu — Dosije, Beograd, 1999., 279.

9 R. Luki¢, M. Zivkovi¢, Uvod u pravo, Savremena administracija, Beograd, 1995., 315.
103 Schacht, An Introduction to Islamic Law, Clarendon Press, Oxford, 1982., 1 fn.1.
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termin islamic law (islamsko pravo), koji obuhvata norme objavljenog
Zakona (shari’a) i tumacenja pravne nauke (islamic jurisprudence)."
No, neretko se navedeni pojmovi koriste kao sinonimi.

U cilju pojasnjenja nacelnog koncepta Serijatskog prava
posluziCemo se re¢ima prof. Karci¢a, koji istice: ,,Propisi islamskog
prava sadrzani u ova dva izvora (Kur’an 1 Sunet — prim. aut.) prvobitno
su se nazivali Serijat (shari’a). Islamsko pravo, tako, nije dato u gotovom
obliku, ve¢ na osnovu priznatih izvora treba da se stvaralacki konstruiSe.
Taj zadatak spada u duznost ucenjaka ( ‘ulama’), odnosno pravoznalaca
(fukahd’). Postupak kojim se pravo saznaje iz jezika svetih tekstova
naziva se idztihad (idjtihad), a definiSe se kao “napor pravnika radi
formulisanja pravnih propisa na osnovu dokaza sadrzanih u izvorima”.
Ucenjak koji se smatra kvalifikovanim da crpi pravo iz poznatih izvora
naziva se mudztehid (mudjtahid), a rezultat njegovog umnog napora
pravno miSljenje ili fetva (fatwa)“."?

Kur’an predstavlja osnovni izvor Serijata, jer se po verovanju
muslimana radi o Bozjem (Allahovom) govoru koji je na arapskom jeziku
objavljen Muhamedu, te ga kao takvog karakteriSe nadnaravna priroda."
Nakon Kur’ana sledi sunet (suna) pod kojim se podrazumeva ,,sve ono §to
je preneseno od Poslanika, a.s., osim Kur’ana, bilo to verbalnog, prakticnog
ili odobravajuéeg karaktera®.'* Od posebnog znacaja je tzv. verbalni sunet
koji se obi¢no naziva hadis (hadith)."> Za razumevanje Serijata kao pravnog
sistema, potrebno je razumeti upravo pomenuti pojam idztihada, koji samo
,priblizno odgovara onome $to se u evropskoj nauci naziva tumacenjem
prava“; dobru razliku izmedu idZtihada i postupka tumacenja, kako se on
razume u ,,svetovnom* pravu, uocio je Bernard Vajs (Bernard Weiss), koji
navodi da je idztihad tumacenje izvora prava, a ne pravnih propisa, te
u tom smislu ,,pravo kao sistem normi u islamu predstavlja kraj procesa
tumacenja, a ne njegov pocetak. Zato je idztihad istovremeno tumacenje

E. Karéi¢ (2009), 11 fn. 5.

12 F, Kar¢ié¢ (2009), 9.

13 Detaljnije: S. Topoljak, Uvod u metodologiju islamskog prava— Prvi dio, Fakultet za islamske
studije, Novi Pazar, 2006., 149-150. U radu je koriséen: Prijevod Kur 'ana, prevo: B. Korkut, el
Kelimeh, Novi Pazar, 2011.

45 Topoljak, 159.

15 Ibid., 161. Postoje brojne zbirke hadisa. U radu ¢emo koristiti prevode sledecih zbirki: el-
Bubhari, Sahihu-I-Buhari: Buharijeva zbirka hadisa, Tom 4, Visoki saudijski komitet za pomo¢
BiH, Sarajevo, 2009. (u daljem tekstu: Buharija), Z. El-Munziri, Muslimova zbirka hadisa:
Sazetak, el-Kalem, Sarajevo, 2004 (u daljem tekstu: Muslim); et-Tirmizi, Tirmizijin dzami’-sunen:
Tirmizijina zbirka hadisa sa komentarom prof. Mahmuta Karalica, Tom 4, el-Kelimeh, Novi
Pazar, 2010. (u daljem tekstu: 7irmizi); M. ibn Enes, Muvetta — Verzija Muhameda ibnul-Hasena
es-Sejbanija, ucenika imama ebu Hanife, Knjiga 2, EI¢i Ibrahim-pasina Medresa, Travnik, 2008.
(u daljem tekstu: Muvetta).
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i stvaranje prava“.'® Za razumevanje prethodno navedenog dobro moze
posluziti dogadaj koji je opisan u jednom hadisu, gde Muhamed, Saljuci
namesnika u Jemen, istog upituje kako ¢e suditi, na Sta mu on odgovara
po Allahovoj knjizi, potom po sunetu Allahovog poslanika, a ako u tim
izvorima ni$ta ne nade, onda ¢e dobro razmisliti i na osnovu toga presuditi.'”
Potrebe prakse, medutim, ustanovljavaju potrebu za visokim stepenom
izvesnosti subjektivnih tumacenja izvora prava, $to se postize time ,,kada
vise pravnika nezavisno dode do istovjetnog rezultata“.'® U pitanju je
institut idzme (idjma’), koja se prevodi kao konsenzus, a odreduje kao
,,saglasnost mudztehida jednog vremena o nekom pravnom pitanju, poslije
smrti Allahovog poslanika®“." Ovaj institut po¢iva na ideji ,,da ¢e Bozije
vodstvo sprijeiti muslimansku zajednicu da nacini kolektivnu gresku, a
da se ljudi u svakodnevnom zivotu mogu osloniti na ono $to se osnovano
smatra izrazom Bozjeg prava“.*® U izvore Serijatskog prava se, pored
prethodno navedenih (Kur’an, sunet 1 idzma), navodi jos i analogija ili kijas.
Kijas se moze odrediti kao ,,izjednaCavanje jednog pravnog slucaja, za ¢iji
pravni propis postoji sveti tekst, s drugim pravnim sluc¢ajem, za ¢iji pravni
propis ne postoji takav tekst, zbog podudarnosti dva slucaja u efektivnom
uzroku propisa‘.?!

Ako bi sublimirali prethodno receno izvori Serijatskog prava se
premasvom znacajuipravnoj snazisistematiSunasledec¢inacin: 1) Kur an,
kao Bozijarec, 2) sunet (suna), kao praksa Poslanika Muhameda, odnosno
hadis (hadith) koji bi se mogao odrediti kao Muhamedove izreke, 3)
idzma, tj. konsenzus i 4) kijas ili analogija.? Pomenute izvore Serijatskog
prava pojedini autori nazivaju se primarnim izvorima, a pored njih postoje
1 pomoc¢ni izvori, kao $to su: ,,pravnicko preferiranje* (istihsan), obicaj
(‘urf] tur. adet), javni interes (masleha mursele), ,,preventivna zabrana‘“
(sedu zerail sedduz-zerrai’), misljenje prve generacije muslimana (kaviu
sahabi/ kawlus-sahabijj), pravna presumpcija (istishab) 1 prethodni
verozakon (Ser’u men kablena).?

Vremenom unutar Serijatskog prava dolazi do formiranja pojedinih
pravnih Skola (mezheb/ madhhab). Najznacajne su, barem kada je re¢ o
ve¢inskom sunijskom islamu, njih Cetiri, a nose imene po licima koja

16 F. Karéi¢ (2009), 9-10.

17 Ceo hadis videti u: Tirmizija, 450-451 hadis br. 1349. Na ovaj dogadaj se u nasoj
istorijskopravnoj literaturi upuéuje u: S. Sarki¢, D. Popovié, Veliki pravni sistemi i kodifikacije,
Dragani¢, Beograd, 1996., 72.

18 F, Kar¢ié¢ (2009), 10.

19'S. Topoljak, 179.

20, Kar¢i¢ (2009), 10.

21'S. Topoljak, 199.

22 Ibid., 146.

3 Ibid., 233-285.
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se smatraju njihovim osniva¢ima: hanefijska,” malikijska,” Safijska®® i
hanbelijska.”’ Bitno je naglasiti da se ove Skole, koje pripadaju istom,
sunijskom islamu, medusobno priznaju, odnosno da se njihova ucenja
razlikuju samo u pogledu tumacenja pojedinih pravnih pitanja, a ne u
pogledu sustinskih verskih dogmi. U okviru Siitskog islama najpoznatija
je dza’ferijska pravna $kola.”® Sledenje neke od navedenih pravnih
Skola naziva se faklid (taqlid). Medutim, istice se da je taklid doveo
do ,,zatvaranja vrata idztihada“. Naime, pravnici 1 Sire narodne mase
vremenom se vezuju za pojedine mezhebe, ¢ime su ,,...upute za prakticno
ponasanje trazene (su) u korpusima tumacenja pojedinih pravnih
Skola®“, §to je dovelo do nestanka neposrednog pozivanja na Kur’an i
Sunet. No, od 19. veka, pa sve do danas menja se pomenuti diskurs, te
se preduzimaju razliciti napori radi osporavanja teorije taklida, iako su
takve aktivnosti zapocele jos u 14. veku.”” Zbog toga §to danas postoje
muslimani koji su zagovornici taklida, a drugi, pak, idztihada, uzima se
da ovi pojmovi (taklid i idztihad) imaju ,,relaciono znacenje*, pa mnogi
evropski islamolozi dele muslimane na mukalide (mugqalid), tj. one koji
slede ili oponasaju neku skolu, i mudztehide (mudjtahid), one koji se ,,u
otvorenim pitanjima religije upustaju u vlastito tumacenje*.>** Medutim,
ovde treba imati u vidu da se ovo naznacavanje pomenutih grupacija moze
odnositi samo na u¢enjake (u/emu) 1 pravnike, jer prosecan musliman, bez
dobrog poznavanja teoloskih i pravnickih uc¢enja, nema mogucénost da se
koristi pravno valjanim idZtihadom. Naprotiv, ukoliko bi svaki musliman
dao sebi za pravo da se direktno poziva na osnovne izvore Serijata,
doveo bi se u pitanje autoritet pravnika i u¢enjaka, uz veliku bojazan da
»samotumacenje* proizvede Serijatski neprihvatljiva shvatanja.

Ve¢ se ovde moze zakljuciti da se Serijatskopravni sistem razlikuje
od ,,sekularnih® pravnih sistema. Naime, po islamskom u¢enju ,,suverenitet
1 zakonodavstvo u islamskom sistemu vlasti pripadaju Uzvisenom Allahu.
24 Osnivaé je Nu man ibn Sabit ebu Hanife (toden 699., umro 767. godine). V.: F. Kar¢i¢ (2009),
29 1 dalje.

25 Osnijvaéje Malik ibn Enes (roden 713., umro 795. godine). V.: Ibid., 37 i dalje.

zf Osniva¢ je Muhamed ibn Idris es-Safi (roden 776., umro 820. godine). V.: Ibid., 40 i dalje.
Cuveni orijentalist Filip Hiti (Philip Hitti) ga smatra najve¢im islamskim pravnikom koji je
ustanovio ,,naucnu osnovu sistema zakonodavstva koja po svom obimu i dalekoseznosti nema

andana®. V: F. Hiti, Tvorci arapske istorije, Utopija, Beograd, 2004., 190.

7 Osnivag je Ahmed ibn Hanbel (roden 780., umro 855. godine). V.: F. Karci¢ (2009), 44 1 dalje.
28 Osnivac je Dzafer ibn Muhamed es-Sadik (roden 699., umro 765. godine). V.: S. Kurdi¢, Ebu
Hanife i namaz u hanefijskom mezhebu, Islamska pedagoska akademija, Zenica, 2001., 128.

29 F. Kardi¢, Studije o Serijatskom pravu i institucijama, E1 Kalem-Centar za napredne studije,
Sarajevo, 2011., 97-99.
30 Tako Neimarlija u napomeni svog prevoda knjige: Ebu Hamid el Gazali, Izbavijenje od zablude,

El Kalem, Sarajevo, 1989., 9-10 fn. 2. Kriticki o taklidu: M. Stulanovi¢, Uvod u Serijatsko pravo
(fikh) i njegovu metodologiju (usuli fikh), IPA&Muftiluk Bihacki, Biha¢, 2002., 13-14.
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Zato nikako nije dozvoljeno bilo kojem cCovjeku, vijecu, ili skupstini, da
za sebe prisvajaju ovo pravo i1 da donose propise 1 zakone koji su u koliziji
i opreénosti sa zakonom (Serijatom) Uzvisenog Allaha“3' Ustavi nekih
islamskih drzava sadrze odredbe da propisi koji se donose (ukljucujuci i
kriviéne) ne mogu biti u suprotnosti sa islamskim pravom.*?

3. Serijatsko krivi¢no pravo (ukubat/uqubat)

Imaju¢i u vidu da je kriminalitet univerzalna 1 istorijska pojava,
krivicno pravo spada u red najstarijih grana prava, iako savremene
konture dobija tek pocetkom 19. veka. Naime, ne treba zaboraviti da
drevni pravni tekstovi, po¢ev od Hamurabijevog zakonika pa nadalje,
sadrze znatan broj krivicnopravnih odredaba. To ne treba da cudi, jer
je osnovna funkcija krivi€nog prava zastita odredenih dobara. U tom
kontekstu krivicnim pravom se propisuju krivicna dela, kao ,,druStveno
opasna ponasanja®“, i krivicne sankcije, kao represivne mere koje se
izri€u 1 izvrSavaju prema uciniocima kriviénih dela. I u Serijatskom pravu
se izdiferenciralo, kao posebna grana prava, krivicno pravo, koje se
oznacava terminom ukubat (uqubat). Kao 1 kod svakog drugog drustva
1 drzave, tako je 1 drZzava nastala na principima islama ,,isticala za sebe
pravo reagiranja na postupke koji se pojavljuju u drustvu, a koji zasluzuju
kaznjavanje zakonskom legislativom koja udovoljava islamskoj tacki
gledista, a koja uzima u obzir tradiciju, bilo da se radi o prekrSaju protiv
Boga, drustva ili pojedinca“.*

Pravo da propisuje krivicna dela 1 krivicne sankcije u ,,laickim*
pravnim sistemima pripada drzavi. Ona je titular prava kaznjavanja (ius
puniendi). Tim povodom ukaza¢emo na rec¢i francuskog krivicara Emila
Garsona (Emile Garson), izreCene jo§ 20-tih godina proslog veka, da pravo
kaznjavanja predstavlja ,bitni atribut suverenosti“.** Ova konstatcija je
jo§ aktuelna, jer kako isticu danasnji teoretiCari kriviénog prava, drzave
ljubomorno cuvaju za sebe ius puniendi, kao kao jednu od najocitijih odlika
njenog suvereniteta.*> Ali kao §to je reCeno, u Serijatskom pravu suveren
je Bog, Sto ima odredene reperkusije 1 na obelezja krivicnopravne zastite.
Naime, kao sakralno pravo, Serijatsko pravo karakteriSe i ,,vertikalna*
dimenzija, Sto znaci da je Covekovo ponaSanje povezano sa nagradivanjem
31 A. M. Tuhmaz, Hanefijski fikh: Novi, pojednostavijeni pristup Serijatskim propisima po
mezhebu imama Ebu Hanife, uz navodenje argumenata iz Kur 'ana i sunneta — Sistem vlasti i
sudstva i kazneno pravo u islamu, Tre¢a knjiga, Haris Grabus, Sarajevo, 2004, 16.
32V.: F. Kargi¢ (2011), 171-181.

33 M. Hofmann, Islam kao alternativa, Bemust, Sarajevo, 1996., 171.

34 E. Garson, Krivicno pravo, Izdavacka knjizarnica Gece Kona, Beograd, 1926., 50.

35 B. Ristivojevi¢, ,,Uticaj politike na razvoj i uobli¢avanje medunarodnog krivi¢nog prava®,
Anali Pravnog fakulteta u Beogradu, br. 1/2011.,205 fn. 2.
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i kaznjavanjem na ,,onom svetu‘.*® Tako, na primer, kada je rec o tzv. hudud
delima (o tome u narednom izlaganju), odnosno kazni za takva ponasanja,
jedan broj islamskih pravnika smatra da ona za uc¢inioca predstavlja i iskup
(¢isc¢enje) od greha.’” Takvo poimanje karaktera kriviénopravne reakcije
je nepojmljivo u sekularnim (lai¢kim) pravnim sistemima. S tim u vezi
smatramo umesnim da ukazemo na opazenje nemackog konvertita na
islam, Murada Hofmana (Murad Hofmann), koji govore¢i o islamskom
krivicnom pravu 1 strogim kaznama isti¢e: ,,Muslimani su jo§ uvijek
uvjereni da bozanske naredbe, ¢ak iako nadmasuju mogucnosti ljudskog
poimanja, ostaju naredbe, a ne puke preporuke*.*®

U narednom izlaganju osvrnuéemo se na tri pitanja Serijatskog
krivicnog prava, u cilju poredenja sa dominantnim krivicnopravnim
sistemima. Prvo je pitanje kategorizacije krivi¢nih dela, radi ustanovljavanja
dobara koja se Stite Serijatskim krivicnim pravom; drugo je pitanje krivicne
odgovornosti, jer odgovornost u svim pravnim sistemima predstavlja osnov
kaznjavanja; trece pitanje se, pak, odnosi na karakteristike Serijatskog
sistema krivi€nopravne reakcije, pre svega kazni.

3.1. Kategorizacija krivi¢nih dela

U Serijatskom pravu prisutna je trodeobna podela krivi¢nih dela.
Ovakategorizacija je zasnovana ,,primarno prema planiranim kaznama“,*
tako da se razlikuju: 1) hudud, 2) dZinajet (jinayat) 1 3) ta zir.

5 1) Hudud (jednina had). Ovaj pojam se prevodi kao ,,granica®.*
»Serijatske norme su nazvane hudud zbog toga Sto razlucuju izmedu
dopustenog 1 zabranjenog, kao $to je 1 neprijateljstvo (adavet) nazvano
“prelazenje granica” (muhadat), jer obje neprijateljski raspolozene strane
prekrsile su granice (hudud) postavljene medu njima“.*! Jozef Saht (Josepf
Schacht) opisuje had kazne kao ,,Allahove “’ograni¢avajuce naredbe’ par
excellence® (,,Allah’s ‘restictive ordinances’ par excellence*).** Za ova
krivicna dela kazne su odredene Kur’anom i sunetom. U grupu hudud

dela spadaju:

36 R. Peters, Rudolph Peters, Crime and Punishment in Islamic Law: Theory and Practice from
the Sixteenth to the Tventy-first Century, Cambridge University Press, New York, 2005., 30.

37 A. M. Tuhmaz, 349. Isti autor navodi da je ovo vecinsko shvatanje u islamskoj jurisprudenciji,
ali da isto ne prihvataju pravnici hanefijske pravne skole, jer oni smatraju da greh ne brise kazna
hadud, ¢ak i ako je izvrSena, ve¢ da se greh , Cisti* pokajanjem. V.: ibid., 351.

3 M. Hofmann, 175.

39 M. Yasin Aslan, ,, Transformation of Turkish Criminal Law from the Ottoman-Islamic Law to
the Civil Law Tradition, Ankara Bar Review, No. 2/ 2009, 94.

40F. Kar¢i¢ (2011), 72.

*l A. M. Tuhmaz, 348.

42 7. Schacht, 175.
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a) Krada (sarika). U Kur’anu, sura Maida (Trpeza), u ajetima
38 139 stoji: ,,Kradljivcu i kradljivici odsijecite ruke njihove, neka im to
bude kazna za ono Sto su ucinili i opomena od Allaha!A Allah je silan i
mudar. A onome ko se poslije nedjela svoga pokaje i popravi se - Allah ce,
sigurno, oprostiti. Allah doista prasta i samilostan je*.

b) Razbojnistvo (kat’ al-tarik; kat’it tarik). U Serijatskopravnoj
literaturi® se navodi da se kur’anski osnov za ovo kriviéno delo nalazi
u suri Ma’ida, u ajetima 33 1 34 koji glase: ,,Kazna za one koji protiv
Allaha i Poslanika Njegova vojuju i koji nered na Zemlji cine jeste: da
budu ubijeni, ili razapeti, ili da im se unakrst ruke i noge odsijeku ili da
se iz zemlje prognaju. To im je poniZenje na ovome svijetu, a na onome
svijetu ceka ih patnja velika, ali ne i za one koji se pokaju prije nego sto ih
se domognete! I znajte da Allah prasta i da je milostiv*‘. Za razbojnistvo
su predvidene, u smislu citiranog ajeta, sledeCe kazne:** ukoliko je
razbojnistvo dovrSeno - unakrsno odsecanje ruke i noge; ukoliko je
razbojni$tvo ostalo u pokusaju (imovina nije oduzeta) zatvor;* ukoliko je
razbojniStvo prac¢eno ubistvom, ali nije doSlo do oduzimanja imovine —
smrtna kazna; ako izvrSeno i ubistvo i oduzamanje imovine, ima se prava
izbora izmedu: odsecanja ruke i noge unakrst, ubijanje i razapinjanje; ili
samo ubijanje; ili samo razapinjanje.

¢) Blud (zina). Kur’an u suri Nur (Svetlo), ajet 2 propisuje:
»Bludnicu i bludnika izbicujte sa stotinu udaraca bica, svakog od njih, i
neka vas pri vrsenju Allahovih propisa ne obuzima prema njima nikakvo
sazaljenje, ako u Allaha i u onaj svijet vjerujete, i neka kaznjavanju
njihovu jedna skupina vjernika prisustvuje!”. Ova kazna je, medutim,
predvidena za slucaj da je blud ucinjen izmedu lica koja se ne nalaze u
bracnom statusu, a uz nju se izricala, kako se navodi u hadisima, i kazna
proterivanja,*® koja je imala karakter ,,diskrecione kazne koju je sudija
mogao izre¢i.*” Ukoliko su, pak, u¢inioci ovog dela u braku, tj. ako je re¢
o preljubi, onda se primenjuje smrtna kazna, Sto propisuju odgovarajuci
hadisi.*

d) Optuzba za blud (kadhf). Kur’an u suri Nur (Svetlo), ajet 415
propisuje: ,,One koji okrive posStene Zene, a ne dokazu to s Cetiri svjedoka,
sa osamdeset udaraca bica izbicujte i nikada vise svjedocenje njihovo
ne primajte to su necasni ljudi, osim onih koji se poslije toga pokaju i

4 A. M. Tuhmaz,438.

4 Ibid., 440-441.

45 Pojam proterivanje koji je naveden u ajetu neki autori tumace kao zatvaranje. V.: Ibid., 440.
V. Buharija, 791—792, hadisi broj 8631-8633.

47 A. M. Tuhmaz, 383.

48 Brojni su hadisi ovu temu: Buharija, 784-786, hadisi br. 6825-6829; Muslim, 449-450, hadisi
br. 1036-1038; Tirmizi, hadisi br. 1470-1474; Muvetta, 143-146, hadisi br. 691-693.
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poprave, jer i Allah prasta i samilostan je!“. Prema tome, za ovo delo
se, u osnovi, predvida kumulativno izricanje telesne kazne (bicevanje) i
odbacivanje i neprihvatanje u¢inio¢evog svedocenja ,,sve dok je ziv.*

¢) Opijanje (shulb al khamr).>® OpStepoznat je stav islama o pijenju
alkohola 1 kori§¢enju drugih opojnih sredstava. U te svrhe spomenimo
ajete 90 1 91 sure Ma’ida koji glase: ,,0 vjernici, vino i kocka i kumiri
i strjelice za gatanje su odvratne stvari, Sejtanovo djelo, zato se toga
klonite da biste postigli sto Zelite. Sejtan Zeli da pomocu vina i kocke
unese medu vas neprijateljstvo i mrznju i da vas od sjecanja na Allaha i
od obavljanja molitve odvrati. Pa hocete li se okaniti?*‘. Za ovaj prestup
je, prema hadisima, propisano telesno kaznjavanje u vidu batinanja.”!

f) Apostazija, tj. otpadniStvo od vere (ridda, irtidad). Povodom
ovog krivicnog dela Kur’an, u suri Bekare, ajet 217, spominje samo
kaznu na buduéem svetu:*’ ,,...4 oni medu vama koji od vjere svoje
otpadnu i kao nevjernici umru, - njihova djela bit ée ponistena i na
ovom i na onom svijetu, i oni ¢e stanovnici DZehennema biti, u njemu
¢e vjecno ostati. Za ovo krivicno delo sve Serijatskopravne Skole, osim
hanefijske, predvidaju smrtnu kaznu, kako za muskarca tako i za Zene,
dok hanefijska skola predvida smrt za muskarce, liSenje slobode za Zene i
prisilno vracanje u islam za maloletnike.*® Islamski pravnici uslovljavaju
ubistvo za otpadnika od vere slede¢im: javnim iskazivanjem otpadniStva,
istupanjem protiv islamskih principa i islamskog ucenja, Sto znaci da je
otpadnik time ,,isko¢io* iz opSteg sistema islamskog drustva.>*

2) Dzinajet (Jinayat). ,,El-DzZani je poCinilac zlo€ina, a el-dZinaje
je imenica koja oznacava pocinjeno zlo (zlo¢in)“.>*> Ovim pojmom
se oznaCava ,,zabranjeni ¢in koji se ti¢e imovine ili Zivota“,*® te u tu
kategoriju krivicnih dela spadaju dela protiv licnosti, pre svega, ubistvo

4 A. M. Tuhmaz, 387-388.

50 Hamr (khamr) se u Korkutovom prevodu Kur’ana prevodi kao vino. ,,Pod arapskom rijecju
khamr podrazumijeva se svako alkoholno pice koje uzrokuje opijanje®. V.: Y. el-Qardawi, 113.
Ovaj autor se poziva na hadis u kojem se kaze: ,,Sve §to opija je alkohol (khamr), a svaki alkohol
je haram (tj. zabranjen — op.aut.)*, kao i na reci drugog halife Omera ibn el-Hataba (Umar ibn
al-Khattab): ,,Khamyr (alkohol) je sve ono $to muti razum* (ibid., 115). U tom kontekstu Kardavi
zakljucuje: ,,Supstance poznate pod imenom droge, poput marihuane, kokaina, opojuma i sl.
definitivno spadaju u kategoriju khamra* (ibid., 122).

S A. M. Tuhmaz, 403-406.

S2F. Karéi¢ (2011), 76.

>3 Ibid.

54 H. Tahir (prir.), Islam izmedu istine i optuzbe, Fakultet islamskih nauka u Sarajevu — el Kalem,
Sarajevo, 2004., 66.

>> A. M. Tuhmaz, 471.

3 Ibid.
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i telesne povrede,” ali i oSteCenje imovine.”® Predmetna dela povlace
za sobom odmazdu, tj. talion (kisas, gisas), pa se u literaturi oznacuju 1
nazivom kisas.>®* No, umesto odmazde, za ovaj slucaj oblik reakcije moze
biti nov¢ana kompenzacija/ krvnarinu (dija, diya),®® te u tom kontekstu
treba spomenuti slede¢i hadis: ,,Kome neko (iz porodice) bude ubijen ima
pravo na jedno od dvoje: da oprosti (i uzme krvarinu) ili da (za ubicu)
zahtijeva odmazdu®.®' Prema tome, uzima se da je kod ovih krivi¢nih dela
povreden, pre svega, privatni interes, te se gonjenje preduzima osnovu
tuzbe ostecene strane.®

U vezi sa ubistvom treba se osvrnuti na ajete 178 1 17. sure Bekareu
kojima stoji: ,,O vjernici! Propisuje vam se odmazda za ubijene: slobodan
—za slobodna, i rob - za roba, i Zena - za Zenu. A onaj kome rod ubijenog
oprosti, neka oni velikodusno postupe, a neka im on dobrocinstvom
uzvrati. To je olaksanje od Gospodara vaseg, i milost. A ko nasilje izvrsi
i poslije toga, njega bolna patnja ceka. U odmazdi vam je - opstanak, o
razumom obdareni, da biste se ubijanja okanili!/*. Tumaceci ove ajtete
cuveni komentator Kurrana Kurtubi kaze da su u¢enjaci ,,jednoglasni oko
toga da se odmazda mozZe vrS$iti i pravo ostvarivati samo uz pomoc¢ vlasti.
Pojedincima nije dozvoljeno da se svete jedni drugima. Odluku o odmazdi
moze donijeti samo vladar ili njegov opunomocenik. UzviSeni je Allah
zaduzio vladara da zastiti ljude jedne od drugih“.®* Kratko receno, iako
se radi o povredi privatnog interesa, dato pravo se sprovodi preko organa
vlasti. S tim u vezi zanimljivo je zapazanje Petersa (Rudolph Pethers)
da drzava ima supsidijarnu ulogu u slucaju ubistva i telesnih povreda,
s tim da u slu¢aju da ne dode do odmazde drzava ima moguénost da
ucinioca kazni na osnovu fa zir-a (tre¢e kategorije delikata). U tom
kontekstu navodi misljenje malikijske pravne skole, po kojem se ucinilac
umisljajnog ubistva, u odnosu na kojeg se ne moze izvrsiti odmazda,
jer mu je porodica ubijenog oprostila, moze kazniti po osnovu ta zira
zatvorom od godinu dana i bicevanjem od stotinu udaraca.*

Inace, princip taliona je eksplicitno propisan u ajetu 45 sure
Ma’ida: ,,Mi smo im u njemu propisali: glava za glavu, i oko za oko,
i nos za nos, i uho za uho, i zub za zub, a da rane treba uzvratiti. A

STV.: R. Peters, 7;

8 F. Kar¢i¢ (2011), 73.

59 F. Kar¢i¢, ,,Osmanski kriviéni zakonik iz 1858. i njegova primjena u BiH*, Godisnjak Pravnog
fakulteta u Sarajevu, LVII1 —2015., 300.

O R, Peters, 7.

61 Navedeno prema: E. A. M. A E. el-Kurtubi, Tefsir: Sveobuhvatni tumac kur anskih poruka 2,
Bookline, Sarajevo, 2014., 210.

62 F. Kar¢i¢ (2011), 73.

S E.A. M. A.E. el-Kurtubi, 213-214.

% R. Peters, 39.
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onome ko od odmazde odustane, bice mu to od grijeha iskupljenje. Oni
koji ne sude prema onom Sto je Allah objavio pravi su nasilnici®“. Ovo
pravilo se primenjuje 1 za telesne povrede, a 1 u tom slucaju je moguca
kompenzacija.®> Treba napomenuti da se u islamskoj pravnoj nauci
razlikuju pojedini oblici ubistva i telesnih povreda.

3) Ta’zir. Ovaj pojam se prevodi kao odvracanje, spre¢avanje.®
,,U Serijatskopravnoj terminologiji pod ta’zirom se misli na neodredenu
odgojnu mjeru Cije je preciziranje prepusteno prosudbi vladara®“,®” tj. radi
se o delima gde se vrsi diskreciono kaznjavanje zbog ucinjenih grehova
ili zabranjenih ponaSanja, odnosno o delima ugrozavanja javnog reda
ili drzavne bezbednosti.®® Naime, za spre¢avanje odredenih ponaSanja
politicka i1 sudska vlast u islamskoj drzavi je ovlaS¢ena da izrice
preventivne ili kaznene mere rukovodena nacelom drzavnog razloga
(siyasa).® U okviru ove grupe delikata spadaju krivicna dela protiv
javnog reda, morala i verskih pravila, kao, na primer, lazno svedocenje,
poslovanje s kamatom, korupcija, lazno merenje u trgovini, zanemarivanje
verskih duznosti i sl. Kazne za ta’zir su razli¢ite, odnosno kako istice ibn
Tejmije ta’zira ima viSe vrsta, a ogleda se u verbalnom prekoru, zatvoru,
proterivanju iz zemlje i fiziCkom kaznjavanju.”

Prema Petersu prve dve kategorije krivicnih dela, koja suu pravnoj
nauci podrobno obradena, mogu se smatrati islamskim krivicnim pravom
u uzem smislu, ,,sa karakteristicnim obelezjima koja su ga odvojila od
drugih oblasti prava, kao §to su odsustvo odgovornosti dece i umobolnih
lica, stroga pravila dokazivanja i u kojem veliku ulogu igra koncept
sumnje (shubha) kao odbrane”.”! Ta’zir delikti, pak, predstavljaju
sveobuhvatnu kategoriju krivicnih dela za koja su vlastima data Siroka
ovlascenja, tako da vlast moze diskreciono kaznjavati razli¢ita greSna
ili drustveno-politi¢ki nepozeljna ponaSanja. ,,Kaznena ovlaséenja vlasti
jedva da su ograni¢ena pravom i, kao posledica toga, ovo ucenje (misli
se na ta’zir —op.aut.) pruza malo zastite za optuzenog*.”> Medutim, a zir
delikti su u nekim islamskim drzavama, kao npr. u Osmanlijskoj carevini,
prilikom donoSenje Ceza Kanunnamei-i Humayunu (Carskog kriviénog
zakonika), dali moguénost za kodifikaciju krivicnog prava. Naime, ovaj
Zakonik je predstavljao spoj islamske 1 evropske kontinentalne pravne
tradicije, suzio je primenu Serijatskog prava, dok su njegovi pisci tvrdili
5V.: A. M. Tuhmaz, 50-504, 522-526.

6 A. M. Tuhmaz, 451; F. Kar¢i¢ (2011), 73.
7 A. M. Tuhmaz, 451.

%8 R. Peters, 7.

®'F, Karé¢i¢ (2011), 73.

7% Navedeno prema: J. Kardavi, 30.

"I R. Peters, 7.
2 Ibid.
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su da su samo specificirali sankcije iz kategorije ta zira.”
lako se predmetna kategorizacija krivicnih dela zasniva na

propisanoj kazni, iz dostupne literature moze se utvrditi da se pomenute
vrste delikata razlikuju ne samo po kriterijumu propisane kazne, ve¢ i po
svojoj prirodi. Tako, istice se da hudud dela predstavljaju krSenje Bozjih
prava (hukuk Allah; huquq Allah), te predstavljaju u Sirem smislu delikte
protiv religije. ,,Vjerski karakter djela iz kategije hudud vidio se u tome
Sto je iskreno pokajanje pocinioca (tevba) moglo u odredenim slucajevima
otkloniti primjenu sankcije“.’* DzZinajet delikti su, pak, kao krivicna
dela protiv li¢nosti, upravljena protiv prava ljudi (hukuk el ibad; huquq
al ibad), dok ta’zir dela predstavljaju delom povredu BoZjih, a delom
ljudskih prava, tako da su mere za njihovo sprecavanje objedinjavale u
sebi kako elemente odmazde, tako i elemente popravljanja uc¢inioca.”

Imajucéi u vidu izneto, moze se re¢i da u Serijatskom pravu osnovnu
kategoriju krivicnih dela ¢ine krivicna dela protiv religije, koja su upravljena
protiv Bozjih prava. U tom kontekstu se fundamentalne vrednosti koje
se Stite Serjjatskim krivicnim pravom razlikuje od vrednosti koje Stiti
evrokontinentalno, odnosno anglosaksonsko krivi¢no pravo. Stavise, u
zapadnim civilizacijama se ucenje o krivi¢nopravnoj zastiti kretalo i kre¢e na
relaciji da li su Covekova dobra (karakteristi¢no za liberalno krivi¢no pravo)
ili, pak, dobra drzave, drustva ili zajednice (karakteristicno za totalitarno
krivicno pravo) primarni objekt krivicnopravne zastite.”® Ovi koncepti, a
narocito liberalni koji je prisutan u vec¢ini evropskih zemalja, razlikuju se od
koncepta na kojem pociva Serijatsko krivicno pravo. Od doba prosvetiteljstva
pa nadalje, verske dogme se u zapadnoj civilizaciji potiskuju iz drzavne
politike, narocito iz njenog kriminalnopolitickog diskursa.

3.2. Krivi¢na odgovornost

Princip krivice (individualne subjektivne odgovornosti) ,,znaci
to da svako odgovara za ono krivi¢no delo koje je ucinio, a na osnovu

3 Vid.: F. Kar¢i¢, 2015, 295-304.

74 F, Karéi¢ (2011), 73.

7 Ibid.

76 Detaljno vid.: Z. Stojanovié, Krivicno pravo: Opsti deo, Pravna knjiga, Beograd, 2012., 60-67.
I u anglosakonskoj doktrini se pravi razlika izmedu liberalnog i autoritativnog koncepta svrhe
krivicnog prava. Po liberalnom konceptu samozastita (self-protection) i spreCavanje povrede
drugih predstavlja jedino opravdanje za ogranicenje slobode drugih, dok po autoritativnom
konceptu, nezavisno od samozastite, odredene radnje su tako velike i nemoralne da se moraju
spreciti po svaku cenu, ,,a gusenje ovih poroka je posao zakonodavca kao suzbijanje subverzivnih
delatnosti. Vid.: M. Molan, D. Lanser, D. Bloy, Bloy and Parrys Principles of Criminal law,
Cavendish Publishing Limited, London-Sydney, 2000., 7.
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subjektivnog odnosa koji ima prema tom delu®,”” odnosno, kako istice
Flecer (George Fletcher), ne moze postojati krivicna odgovornost ako
se protivpravno delovanje (wrongdoing) ne pripiSe odredenom uciniocu,
tj. da krivicna odgovornost ne postoji bez skrivljenog (ili prekorljivog)
protivpravnog delovanja.”® Naravno, u kriviénim zakonodavstvima
danasnjice postoje odgovarajuéiizuzeci od principa krivice,” ali povodom
toga mozemo konstatovati da izuzetak potvrduje pravilo.

Islamsko krivicno pravo takode pociva na principu krivice.*
Kolektivna odgovornost nije dopuStena, mada postoje neki izuzeci.
Takav slucaj se moze, na primer, na¢i u hanefijskoj pravnoj skoli u vezi sa
institutom kasame (qasama; ovaj pojam znaci zaklinjanje), prema kojem
se zitelji kuce ili sela mogu drzati odgovornim za meterijalne posledice
ubistva uéinjenog u kuci ili selu, ukoliko je izvrSilac ostao nepoznat.’!
Smisao njenog propisivanja se o€ituje u ,,zastiti ljudskih Zivota 1 njihove
krvi da ne bude zalud prolivena..., te u potvrdivanju odgovornosti ¢lanova
drustva zbog zanemarivanja zaStite zivota. Zbog toga je obavezna
materijalna kompenzacija za sve stanovnike tog naselja u kojem je ubijeni
naden jer nisu bili dovoljno angazirani na njegovoj zastiti...”.*?

U pogledu odgovornosti za hudud i dela za koja je predvidena
odmazda (kisas), postavljeni su zaista strogi uslovi, tako da u¢inilac mora:
1) posedovati sposobnost Cinjenja ili ne¢injenja radnje (kudra, qudra), 2)
imati znanje (ilm, ‘ilm) da je radnja krivi¢no delo i 3) postupati umisljajno
(kasd, qasd).** Ako bi navedeno preveli na ,laicke kriviénopravne
sisteme, mogli bi utvrditi da pomenuti uslovi odgovaraju: 1) shvatanju
covekove radnje kao voljnog pokreta ili propustanja, te potrebi da je
ucinilac uracunljiv,* 2) potrebi postojanja svesti o protivpravnosti,
odnosno zabranjenosti covekovog ponaSanja® i 3) potrebi postojanja, za
navedena krivi¢na dela, umisljaja kao oblika krivice.®

U islamskom krivi¢énom pravu krivicna odgovornost je iskljucena:

" E. Corovié, ,,Princip krivice kao osnov preispitivanja opravdanosti kriviénih sankcija u
krivi¢nom pravu Stbije®, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Novom Sadu, br. 2/2013, 352-353.
8 G. Fletcher, Basic concepts of criminal law, Oxford University Press, New York, 1998, 82, 84.
79 U nasoj literature tome je posvecena jedna monografija. V.: J. Cirié, Objektivna odgovornost
u krivicnom pravu, Institut za uporedno pravo, Beograd, 2008.

80 R. Peters, 20. Detaljno o kasami: A. M. Tuhmaz, 561-569.

81 R. Peters, 20.

52 A. M. Tuhmaz, 565.

8 R. Peters, 20.

8 O subjektiviom obelezju radnje i njenom odnosu sa uradunljivoiéu v.: D. Drakié,
Neuracunljivost, Skolska, Novi Sad, 9-10.

85 O ovom institutu v.: N. Delié, Nova resenja opstih instituta u KZS, Pravni fakultet Univerziteta
u Beograd, 65-71.

8 Umislaj se tretira ,,pravilom* u imputiranju krivi¢nog dela u¢iniocu. V.: Z. Stojanovi¢, 147.



52 Strani pravni Zivot

1) kada ucinilac nije dostigao odredeni uzrast, 2) u slucaju umobolnosti
(ludila) 1 3) u slucaju nesvesnosti.’” Zanimljiv je, s tim u vezi, slede¢i
hadis: ,,Podignuto je pero od trojice: od spavaca dok se ne probudi, od
dijeteta dok ne poraste i od maloumnog (ludog) dok ne postane pametan®.
Sintagma ,,podignuto pero* znaci da se nabrojanim licima ,,ne zapisuju
dobra i losa dela®, tj. ,,dok su u ovakvom stanju, oni nemaju nikakve
odgovornosti ma Sta propustili ili uradili“.®® U svakom slu¢aju, u gotovo
svim krivi¢nopravnim sistemima nece postojati odgovornost ucinioca
ukoliko nije dostigao odredeni uzrast,® ukoliko je neuracunljiv’® i u
slucaju da je radnje preduzeo u nesvesnom stanju (snu, pod dejstvom vis
absoluta),’" te se moze utvrditi da uvom slucaju postoji kompatibilnost
Serijatskog krivicnog sistema sa ostalim.

lako medu islamskim pravnicima postoji spor oko toga kada
nastupa punoletstvo, veéina smatra da je to sa nastupanjem puberteta.’?
Pri tome postoje dva naina za utvrdivanje punoletstva:”® 1) prirodni
znaci - polucija (ihtilan) kod muskarca i menstruacija (haiz) kod Zena i
2) navrSene godine Zivota. Islamski pravnici predvidaju minimum godina
pre kojih ne moze nastupiti, odnosno posle kojih se uzima da je nastupio
pubertet, s tim da se ovi starosni limiti razlikuju od Skole do skole: prema
svim sunitskim pravnim Skolama pubertet/ punoletstvo za Zene nastupa
najranije sa navrSenih 9 godina, S§to je starosna granica i za muskarce u
okviru malikijske 1 Safijske pravne Skole, dok prema hanbelijskoj Skoli
muskarci ne mogu u¢i u pubertet pre 10, a prema hanefijskoj pre 12
godina; gornji limit za pubertet za musko 1 zensko lice iznosi 15 godina
po hanefijskoj, Safijskoj i hambelijskoj Skoli, odnosno 18 godina po
malikijskoj Skoli. Po Siitskom ucenju nije predviden minimalni uzrast
punoletstva ni u odnosu na muskarce ni u odnosu na Zene, a pubertet
nastupa sa navrSenih 15 godina za muskarca, odnosno 9 za zenu. Iz
recenog se da zakljuciti da se unutar navedenih starosnih granica pubertet
87 R. Peters, 21.
88\ Tirmizi, 5, hadis br. 1458., kao i komentar prevodioca M. Karali¢a u fn. 1 na istoj strani.
89 Starosna granica kriviéne odgovornost razligito je uredena u pojedinim drzavama. NajCese se
predvida starosna dob od 14 godina kada lice postaje krivino odgovorno (Nemacka, Spanija,
Rumunija, Srbija, Hrvatska itd.), ali u nekim drzavama je previden niZi (10 godina — Svajcarska,
Engleska, Vels; 12 godina Turska, Holandija itd.) odnosno visi (15 godina Svedska i Danska),
uzrast. V.. M. Skuli¢, ,,Starosna granica sposobnosti za snoSenje krivice u kriviénopravnom
smislu‘, Crimen — Casopis za krivicne nauke, br. 2/ 2010.,221-222.
90 Mali broj drzava danas u svojim kriviénim zakonicima ne odreduju pojam neuracunljivosti.
V: D. Draki¢, 56-58.
1 1. Vukovié, ,,Osnovi iskljuéenja radnje kao osnovi iskljuéenja krivi¢nog dela?”, U: B. Ignjatovié
(ur.), Kaznena reakcija u Srbiji II deo, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Beograd, 2012.,
170-185.

2 F. Kar¢i¢ (2011), 236.
% H. Pozo, Fetve: Pitanja i odgovori, Publik Press, Beograd, 1996., 308.
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utvrduje na osnovu fizickih znakova seksualne zrelosti,” s tim da se
gornji limit apsolutno primenjuje ako je ,,nemoguce utvrditi punodobnost
prirodnim putem — znakovima, zbog toga $to se uopste ne pojavljuju ili
zbog toga Sto je nemoguce saznati njihovu pojavu, ako ta osoba nece da
kaze ako se radi o njenoj Steti“.”

Za umoboslnost (ludilo) bi se moglo re¢i da odgovara pojmu
neuracunljivosti (mental incapacity; insanity, Schuldunfihigkeit). Pravi se
razlika izmedu ludosti 1 slaboumnosti, pri cemu se slaboumnost (matuhluk)
deli na apsolutnu, gde je iskljucena ,,mo¢ rasudivanja i poimanja“, pa je lice
u takvom stanju, ustvari, ,,Judak*, i delimi¢nu, kada lice ,,posjeduje odredeni
stepen poimanja i rasudivanja, ali ne kao normalan Covjek®. Delimi¢na
slaboumnost podseca na institut bitno smanjene uraCunljivosti, ali po
Serijatskom pravu ni u odnosu na lica koja su se nalazila u ovom stanju ne
moze se primeniti sankcija, ali postoji njihova imovinska odgovornost.” Zato
se moze zakljuciti da pomenuti koncept umobolnosti (ludila) i slaboumnosti
odgovara tzv. bioloSkom metodu utvrdivanja neuracunljivosti, jer postojanje
psihopatoloskih uzroka automatski vodi do ekskulpacije. Taj metod se danas
uglavnom napusta; poznaje ga kineski KZ, a dugo vremena, sve do 1994.
godine, primenjivao se u francuskom pravu, na osnovu Code Penala iz
1810. godine.” Inace, maloletstvo i umobolnost ne iskljucuju materijalnu
(gradansku) odgovornost Stetnika, jer ona poc¢iva na uzro¢nosti, to znaci da
se ne zahteva da je Steta prouzrokovana skrivljeno.”

Receno je i da nesvesnost isljucuje krivicnu odgovornost.
Medutim, ukoliko je nesvesnost rezultat opijanja, nece imati navedeno
dejstvo, jer samo opijanje spada u hudud.” Ipak, Serijatski pravnici nisu
saglasni povodom kaznjavanja pijanstva i1 dela ucinjenom u takvom
stanju, kao, na primer, u slucaju ubistva, krade ili bluda u pijanom stanju.
Vecina islamskih pravnika smatra da ¢e se u ovom sluc¢aju ucinilac kazniti
kaznom za to delo —izvrSice se odmazda za ubistvo, kazna za blud odnosno
kradu itd., dok jedan manji deo pravnika smatra da ¢e se primeniti samo
kazna za opijanje. Materijalno odgovornost u ovom slucaju svakako
postoji.'® Navedena pitanja podsecaju na ucenje o actiones liberae in
causa evrokontinentalnoj krivicnopravnoj doktrini.

Pored umisljaja, Serijatsko krivi¢no pravo poznaje i nehat kao oblik
krivice. Tako, na primer, u ajetu 92 sure Nisa’ (Zene) stoji: ,,Nezamislivo

9 V.: R. Peters, 21.

% H. Pozo, 308.

%S Topoljak, 114-116.
7 D. Draki¢, 61.

B R, Peters, 21.

V.. Ibid., 21.

100 S Topoljak, 130.
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je da vjernik ubije vjernika, to se moze dogoditi samo - nehotice. Onaj ko
ubije vjernika nehotice - mora osloboditi ropstva jednog roba - vjernika i
predati krvarinu porodici njegovoj,; osloboden je krvarine jedino ako oni
oproste...“. Prema tome, nehatno postupanje isklju¢uje odmazdu za smrt.

Na ovom mestu spomenu¢emo jo§ institut Subhe (shubha). Kod
nas se ovaj institut prevodi kao sumnja, a svoje uporiste ima u hadisu
koji glasi: ,,Otklanjajte od muslimana hudude koliko mozete. Ako mu
pronadete neki izlaz, pustite ga, jer je vladaru bolje da pogrijesi u prastanju
negoli u kaznjavanju®.!” U pogledu ovog instituta zanimljivo je Petersovo
zapazanje, koji isti¢e da postoji viSe vrsta Subhi i njenih klasifikacija, ali
da se suStinski mogu razlikovati dva tipa Subhe (koju on prevodi kao
uncertainty — neizvesnost): u odnosu na ¢injenice (uncertainty as to the
fact) i u odnosu na pravo (uncertainty as to the law). Prvi slucaj Subhe
postoji ako lice veruje da je njegovo ponasanje zakonito, jer je opravdano
pogresio u identifikovanju lica ili predmeta, dok njen drugi oblik postoji
kada lice veruje u dopustenost svojih radnji, koje proizilaze iz pogresnog
razumevanja zakona.'”> Ovako shvacen, predmetni institut dosta podseca
na ucenje o stvarnoj (error in facti) i pravnoj (error in iuris) zabludi koje
se srece u evrokontinentalnoj kriviénopravnoj pravnoj misli.

3.3. Sistem krivi¢cnopravne reakcije

Iz predhodnog izlaganja smo videli da se kao kriteriju za
razlikovanje pojedinih vrsta krivicnih dela u Serijatskom pravu uzima
predvidena kazna. U tom smislu, Serijatsko pravo poznaje: smrtnu
kaznu — koja se izvrSava u nekim slucajevima (preljuba) kamenovanjem,
ili razapinjanjem, kao i na druge nacine; telesno kaznjavanje — u vidu
batinanja (biCevanje) ili sakaclenja; proterivanje; zatvor; opomenu;
imovinske kazne - nov€ana kazna 1 konfiskacija, difamne kazne - javno
izlaganje poruzi; kazne koje podsecaju na gubitak nekih gradanskih
prava (na primer da se svedoci) i sl.'® U oblike krivicnopravne reakcije
svakako spada i kompozicija, tj. nov€ana kompenzacija (diya).

Stice se utisak da je u pitanju jedan poprili¢no represivni sistem.
Imajué¢i vu vidu da sam Kur’an proklamuje odmazdu i talion, moze se
zakljuciti da je u pitanju retributivisti¢ki koncept, odnosno da se radi o
izrazenim apsolutnim idejama o svrsi kaznjavanja. Ipak, imajuéi u vidu
sakralni karakter Serijatskog prava, svrha kaznjavanja se manifestuje i u
vaspitanju 1 popravljanju. ,,Islam je lijecio sklonost za kriminalom kod
kriminalaca 1 iz njihovih duSa je potpuno iskorijenio, a u njihova srca
101 A. M. Tuhmaz, 353.

102 R Peters, 22.
103 - R. Peters, 30-38; J. Kardavi, 30-32.



Emir Corovié
Senad Ganic 55

usadio ljubav ka dobru i postenju...Vrijedi napomenuti da se islam ne
oslanja pri odgoju 1 vaspitavanju ljudskih duSa samo na Zestoke kazne.
U islamu nije kazna glavno sredstvo pri odgoju i vaspitanju. Allah je
u islamu kaznu propisao za neke rijetke pojedince u druStvu kojima
ne koriste odgoji vaspitanje. Glavno sredstvo u islamu za popravljanje
dusa, njihovo vaspitanje i odgajanje jeste usadivanje u duse vjerovanja
u UzviSenog Allaha i podsticanje da osjecaju strahopoStovanje prema
UzviSenom, kao 1 usadivanje svijesti da On vidi nasa djela, pokoravanje
Njemu i¢esto spominjanje Njega. Vidjet cemo da je UzviSeni Allah poslije
ajeta o onima koji siju nered po zemlji, a prije ajeta o kradi, rekao: "O
vjernici! Allaha se bojte i nastojte da Mu dragi budete,i na putu Njegovu
vi se borite da tako uspjeh zadobijete '™

Danas u Evropi, sem Belorusije, ni jedna drzava ne poznaje
smrtnu kaznu. Naime, Protokolom br. 13 iz 2002. godine, na Evropsku
konvenciju za zaStitu ljudskih prava i sloboda iz iz 1951., smrtna kazna
je bezuslovno ukinuta. Zato nijedna ¢lanica Saveta Evrope nema smrtnu
kaznu. Istina, poznaje je jo$ i Krivicni zakonik RuskeFederacije, ali tamo
postoji moratorijum na njeno izricanje i izvrSenje. Smrtna kazna je prisutna
u brojnim zemljama sa vec¢inskim muslimanskim stanovniStvom (na primer
Egipat, Saudijska Arabija, Iran, Irak), te u nekim drugim azijskim drzavama
(Kina 1 Severna Koreja), dok je od visokorazvijenih drzava poznaje Japan i
pojedine federalne jedinice unutar Sjedinjenih Americkih Drzava.! Treba
napomenuti da Arapska povelja o ljudskim pravima (4rab Charter on Human
Rights),' usvojena od strane Arapske lige, u ¢l. 6 predvida da se smrtna
kazna moze izreci samo za najteza krivi¢na dela u skladu sa zakonima koji su
na snazi u vreme izvrsenja krivicnog dela 1 na osnovu pravnosnazne presude
nadleznog suda, s tim da je osudenim licima priznato pravo na pomilovanje
ili zamenu kazne; u €l. 7. se propisuje da se smrtna kazna se ne moze izreci
licu mladem od 18 godina, osim ako nije drugacije predvideno u zakonima
koji su na snazi u vreme izvrSenja krivi¢nog dela; isti ¢lan predvida zastitu
za trudnicu i dojilju u vezi sa ovom kaznom, postavljajuci jo$ zahtev da se u
takvim slucajevima vodi racuna o interesima deteta. Naravno, smrtna kazna
nije karakteristina samo za Serijatsko pravo, ali neki na¢ini pogubljenja, pre
svega kamenovanje, smatraju se nehumanim.

Sto se ti¢e telesnog kaznjavanja ono je danas napusteno u
zemljama zapadne civilizacije. Negativan stav o telesnom kaZnjavanju

104 A M. Tuhmaz, 344-345. U pitanju je ajet 35 sure Ma ida.

195 Vid.: E. Corovi¢, Sistem krivicnih sankcija Republike Srbije, E. Corovi¢ ~SVEN, Novi Pazar
—Nig, 2015, 79.

106 1 eague of Arab States, Arab Charter on Human Rights, May 22, 2004, reprinted in 12 Int’]
Hum. Rts. Rep. 893 (2005), entered into force March 15, 2008. http:/hrlibrary:umn.edu/instree/
loas2005.html, pristup 31.08.2016.
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u evropskoj pravno-filozofskoj misli ¢esto se vezuje za Bekariju (Cesare
Beccaria) 1 njegovo delo ,,0 zlo¢inima 1 kaznama* (Dei delitti e delle
pena) iz 1764. godine.!”” Pojedine muslimanske drzave i danas poznaju
telesno kaznjavanje, ukljucujuéi 1 sakacenje (Saudijska Arabija, Iran,
Sudan, u Nigeriji drzave Kano i Zamfara),'”® §to je inkompatibilno sa
medunaridnim standardima o ljudskim pravima.

Sakralni karakter Serijatskog prava oblikovao je i odredene
speciﬁéne oblike reakcije na kriminalna ponaSanja, kao $to je, na
primer, oprost i pokaJanJe na Sta ukazuju i prethodno citirani Kur’anski
tekstovi. StaviSe, oprost i pokajanje se preporuuju vernicima u brojnim
slucajevima. Oprost 1 pokajanje, ¢esto uz kompenzaciju (diya), imaju za
cilj da izmire ,.kriminalni par®, zlo€inca i oSte¢enu stranu, ¢ime treba da
se ublaze posledice izvrsenog krivicnog dela jos ,,na ovom svetu®. Ovo
predstavlja vrlo znacajan pravni mehanizam u uredenju meduljudskih
osoba. Stavise, u zapadnoj civilizaciji se poslednjih decenija proklamuje
koncept restorativne pravde (restorative justice), koji u svom krajnjem
cilju nastoji popraviti odnose izmedu ,zavadenih strana®“. Da u
Serijatskom pravu nije cilj uvek primeniti kaznu, ukazuju i mehanizmi
borbe protiv bagatelnog kriminaliteta. Pravilo praetor non curat minima
koje se vezuje jos za rimsko pravo, imam svoje pandane 1 u Serijatskom
krivicnom pravu, kao na primer u slucaju krade stvari koja ne doseze
odgovarajucu vrednost, ili kradi iz nuzde.'?”

Prema tome, sistem sankcija u Serijatskom pravu jeste strog, ali
postoje priznati mehanizmi alternativnog reagovanja na kriminalitet.
Isto tako, kod ovih kazni retribucija jeste veoma izrazena, ali je koncept
,oprosta 1 pokajanja‘ prili¢no relativizuje.

4. Umesto zakljucka

Serijatsko kriviéno pravo se po mnogo &emu razlikuje od
»sekularnih® krivicnopravnih sistema. Religijski karakter Serijatskog
pravau celini svakako se odrazavaina polje krivi¢nog prava. U tom smislu
razli¢ite su, pre svega, vrednosti koje se njima primarno Stite. Tako, dok
su zlo¢ini protiv Boga polazna osnova u Serijatskom krivi¢énopravnom
sistemu, nekih od tih delika gotovo uops$te nema u zapadnjac¢im krivicnim
zakonicima. Na primer, promena religije u sekularnim drzavama je stvar
slobode verovanja; u tim drzavama pitanje seksualnih odnosa, predbra¢nih
1 bracnih, tiCe se slobode izbora partnera (izuzev u slucajevima pedofilije,
prinudnog odnosa i sl.); pijenje alkohola je nac¢elno nekaznjivo (u nekim
107.C. Beccaria, O zlocinima i kaznama, Logos, Split, 1984, str. 89, 102-104.

108 Detaljno: R. Peters, 142-185.
109 A, M. Tuhmaz, 414.



Emir Corovié
Senad Ganic 57

slu¢ajevima ¢e predstavljati prekrSaj protiv saobracaja ili javnog reda
1 mira). S druge strane, ova ponaSanja su u Serijatu kaznjiva strogim
kaznama. Cak ako se osvrnemo na kradu i razbojnistvo, iako se moze reci
da je re¢ o deliktima mala in se, postoje razliciti pristupi u inkriminisanju
ovih ponaSanja: u Serijatu predstavljaju delikte protiv BoZzjih prava, a u
sekularnim drzavama dela protiv imovine. Nasuprot tome, krivi¢na dela
ubistva i telesnih povreda se u zapadnim pravnim sistemima smatraju
najtezim delima, sa visokim stepenom druStvene opasnosti, tj. jako
izrazenim javnim interesom, dok se u Serijatskom pravu oStec¢enoj strani
daju velike mogucénosti da uti¢u na ishod postupka koji se vodi povodom
tih dela, jer se smatra da je povreden privatni interes. Prema tome, koncepti
ovih krivi¢nopravnih sistema, evrokontinentalnog i anglosaksonskog,
s jedne, i Serijatskog, s druge strane, su postavljeni na posve razli¢itim
filozofskim osnovama.

Ipak, nezavisno od toga, treba uzeti da odredena dobra kao §to su
zivot, telo, imovina, bezbednost, 1 sl. predstavljaju dobra koja imaju jako
uporisSte u pomenutim krivi¢nopravnim sistemima, iako se ne rangiraju
isto 1 ne pocivaju na istoj filozofiji. Zato u razumevanju pomenutih
opstih nacela krivicnog prava treba po¢i od toga da su najznacajnija
dobra priznata u ovim sistemima, $to im je, znaci, zajednicki imenitelj,
bez obzira na mesto koje svako od ovih dobara uziva unutar pojedinog
sistema. Tacka vezivanja izmedu predmetnih sistema krivicnog prava
vidljiva je 1 u prihvacenim konceptima odgovornosti. U pitanju je
subjektivna odgovornost (krivica), koja akte kriminalnog delovanja
pripisuje uciniocu, ne i drugim licima. U tom kontekstu, civilizacijski
domasaj principa krivice je neupitan, barem sa stanovisSta posmatranih
sistema krivicnog prava.
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Summary

Sharia law is one of the so-called great legal systems. This article
deals with Sharia criminal law (Uqubat) and its basic characteristics. The
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